Pan

Maciej Grabowski
Podsekretarz Stanu
Ministerstwo Finansow

Szanowny Panie Ministrze,

W zwigzku z otrzymanym od Panstwa pismem z dnia 26 lipca 2010 r. odnoszacym sie do
uwag zgtoszonych przez PKPP Lewiatan do projektu zatozen do ustawy o zmianie ustawy o
podatku dochodowym od oséb prawnych oraz ustawy o podatku dochodowym od oséb
fizycznych (dalej ,Projekt”), pragniemy przedstawi¢ nasz komentarz.

Ad 1.

Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze pojecie ,tytutu uczestnictwa” uzyte w Projekcie nie
ma tego samego zakresu znaczeniowego co pojecie ,jednostki uczestnictwa” uzyte w art. 3
ust. 1 ustawy o funduszach inwestycyjnych. Niemniej wcigz zaproponowana w Projekcie
definicja okreslajaca zagraniczne fundusze inwestycyjne, ktére mialyby byc¢ objete
zwolnieniem, w naszej ocenie moze nie obja¢ funduszy zagranicznych odpowiadajgcych
polskim funduszom zamknietym. Prosze zwréci¢ uwage, ze ustawa o funduszach
inwestycyjnych postuguje sie pojeciem ,tytutu uczestnictwa” w kontekscie zagranicznych
funduszy inwestycyjnych (Dziat XII ustawy o funduszach inwestycyjnych). Jednak zgodnie z
art. 2 pkt 9 ustawy o funduszach przez fundusz zagraniczny rozumie sie fundusz
inwestycyjny otwarty lub spdtke inwestycyjng z siedzibg w panstwie czionkowskim
prowadzace dziatalno$¢ zgodnie z prawem wspodlnotowym regulujgcym zasady zbiorowego
inwestowania w papiery warto$ciowe. Prawo wspolnotowe, do ktérego odwoltuje sie
powyzszy przepis, to Dyrektywa z dnia 20 grudnia 1985 r. w sprawie koordynacji przepisow
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych odnoszacych sie do przedsiebiorstw
zbiorowego inwestowania w zbywalne papiery wartosciowe (UCITS) (85/611/EWG), a
Dyrektywa ta obejmuje wytgcznie przedsiebiorstwa zbiorowego inwestowania inne niz typu
zamknietego. Zatem mozna dojS¢ do wniosku, Zze postuzenie sie w ustawie podatkowej
pojeciem ,tytutu uczestnictwa”, ktére uzywane jest juz przez ustawodawce w kontekscie
funduszy inwestycyjnych o charakterze otwartym, nie obejmuje jednostek emitowanych
przez zagraniczne fundusze inwestycyjne odpowiadajace polskim funduszom inwestycyjnym
zamknietym. Warto w tym kontekscie zwrécic uwage na wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 14 marca 2008 r. (sygn. akt Ill SA/Wa 1577/07).

Ponadto PKPP Lewiatan pragnie powtdrzyc¢, ze odniesienie sie w definicji funduszu objetego
zwolnieniem wylgcznie do jego siedziby nie jest tozsame z pojeciem rezydencji podatkowej
tego funduszu. Przykfadem stosowanego przez polskiego ustawodawce odniesienia sie do
rezydencji podatkowej jest art. 22 ust. 4 pkt 2 ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych, gdzie mowa jest o spofce podlegajacej opodatkowaniu od catosci swoich
dochodéw bez wzgledu na miejsce ich osiggania. Ponadto zgodnie z art. 4 umow o unikaniu
podwéjnego opodatkowania zawartych przez Polske, okreslenie ,0soba majgca miejsce
zamieszkania lub siedzibe w Umawiajgcym sie Panstwie” oznacza kazda osobe, ktéra
zgodnie z prawem tego Panstwa podlega tam opodatkowaniu z uwagi na jej miejsce
zamieszkania, miejsce statego pobytu, siedzibe zarzadu albo inne kryterium o podobnym
charakterze. Z kolei w przypadku konfliktu, decydujace znaczenie bedzie miato miejsce
faktycznego zarzadu, co oznacza w przypadku funduszu inwestycyjnego posiadajacego
siedzibe w innym kraju niz Polska, ale zarzadzanym z Polski, ze bedzie on rezydentem
podatkowym w Polsce. Analogicznie powinny zosta¢ potraktowane fundusze zagraniczne
nieposiadajace zarzadu w Polsce, ale bedace rezydentami podatkowymi w innym panstwie
cztonkowskim UE, aby unikng¢ zarzutu dyskryminacyjnego traktowania.
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W zakresie podstawy i momentu opodatkowania dochodoéw z tytutu likwidacji spotki
osobowej badz wystgpienia wspdinika, dla efektywnosci planowanych regulacji decydujaca
bedzie konkretna tresé projektowanych przepisow. W szczegdlnosci mozna miec¢ obawy, czy
przy wystgpieniu wspolnika ze spotki osobowej otrzymane przez niego srodki pieniezne nie
zostang podwodjnie opodatkowane — zalezec to bedzie od zaproponowanej formuty obliczenia
podstawy opodatkowania w takim przypadku. Nie jesteémy w stanie przedstawi¢ dalszych
komentarzy tylko w oparciu o zatozenia do projektu ustawy zmieniajace;j.

Odnosnie do pozostatych komentarzy, z satysfakcjg przyjmujemy wiadomosé, ze nowa tre$é
Projektu uwzglednia w znacznej czesci uwagi zgtaszane przez PKPP Lewiatan.



